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Pagas par transferencia bencaria: IBAN ES55 0049 3560 9200 0500 1274,
Beneficiario: Juzgado de lo Contenciosa Administrative n® 08 de Barcelona
Concapto: 0910000092012614

Parta rerurranie/SalicitanteElecutants: Parie demandada/Ejecutada: AYUNTAMIENTO BE
( EL MASNOU

[ T Procurador/a:

Procurador/a: Abagado/a:

Abogadola: Joan Nurfiez Abri| Latrado/a de Corporacidn Municipal

SENTENCIA N° 209/2022

En Barcelona, a 8 de septiembre de 2022.
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERQ. El Letrado Joan Nufiez Abril, en nombre y representacion de P

' . presentd en este Juzgado escrito de
fecha de registro de entrada en el decanato de 28§ dé marzo de 2018
interponiendo recurso contencioso-administrativo especial de proteccion de los
derechos fundamentales, frente a los ruidos que sufre en su vivienda.

SEGUNDO. Con fecha de 7 de enera de 2019, las partes acudieron a mediacion
flegando a un acuerdo que aportaron a las actuaciones mediante escrito de 17
de mayo de 2021, en el que ponian de manifiesto haber legado al siguiente
acuerdo: “El Ayuntamiento pondria todos los medios posibles para solucionar el
problema de ruidos, entendiendo por tales [as inmisiones procedentes de las
actividades existentes en la planta baja de la finca del carrer de Almeria, nim.
15. Despies de las gestiones del Ayuntamiento, con la colaboracién de los
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tacnicos de Generalitat, el problema se ha solucionadoe. Si bien, no se ha llegado
a un acuerdo respecto de la reclamacion indemnizatoria.

TERCERO. En fecha de 24 de junio de 2022, la parte actora manifesté que el
acuerdo no satisfacia integramente sus pretensiones, en cuanto gue no se le
reconocia el derecho a ser indemnizado por la vulneracién se dictd diligencia
por el que, a los efectos de resolver sobre la posible inadmisibiiidad del recurso
par inadecuacion del procedimiento, se daba traslado a las partes y al Ministerio
Fiscal.

CUARTO. En la tramitacion del presente procedimiento se han observado las
prescripciones legales aplicables al mismo.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS.

PRIMERO.- La actora solicitaba:

a) Se ordene a al Ayuntamiento del Masnou la adopcién de cuantas medidas
sean necesarias para el ¢ese de la vulneracién de los derechos fundamentales
de los articulos 15 y 18 de la CE, sin perjuicio de las que se puedan instar en
gjecucién de sentencia, de reproducirse las situaciones de ruido/vibraciones en
el futuro.

b) En casc de que sl nivel de ruido supere ios limites legales se proceda al
precinto inmediato de toda la maquinaria generadora del ruido y las vibraciones
hasta que no se garantice que gl nivel de ruido garantiza los derechos
fundamentales vulnerados.

¢) Se mantenga el cierre hasta que se aporte el estudio de impacta acustico
elaborado peor una empresa especializada acreditada por la Generalitat de
Catalunya que certifique el nivel de ruido y vibraciones se ajusta ala legalidad.

d) Se indemnice por parte de la Administracién a la actora con el imparte de
6.000 £, para cada uno de los dos titulares de la vivienda y por cada 365 dias en
los que llevan sufriendo dicha situacion, y hasta la resolucién, prorrateando
proporcionalmente los periodos inferiores a un afio. Esta indenmizacidon se
fundamenta en ia infraccién de los derechos fundamentales (art. 151 18).
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e) Se condene al Ayuntamiento del Masnou a las costas del procedimiento.

Las partes llegaron a un acuerdo, desapareciendo el problema de ruidos. Si bien,
persiste la controversia sobre la indemnizacion por darfios y perjuicios sufridos
por las molestias de ruidos.

El Ayuntamiento de Masnou se opone a la pretensién indemnizatoria.

SEGUNDO.- Establece el art. 77 de la Ley reguladora de esta Jurisdiccién que si
las partes llegasen a un acuerdo que implique la desaparicién de la controversia,
el érgano judicial dictaré aute declaratorio de la terminacion del procedimienta,
siempre que lo acordado no fuera manifiestamente contraric al ordenamiento
'jur!dico ni lesivo del interés publice o de tercero. - l

Seglin se desprende de lo actuado, ha sido logrado por las partes litigantes en
esta sede judicial un acuerdo transaccional respecto del problema de ruidos de
tas presentes actuaciones, en los precisos términos detallados por el que el
Ayuntamiento de Masnou, en el que el problema de ruides que sufifan los
recurrentes se ha solucionado.

A la vista de lo anterior, no apreciandose en los términos del acuerdo
transaccional alcanzado en autos por las partes disconformidad alguna con el
ordenamiento juridico aplicable ni tampoco lesidn del interés general o de
tercerq, procedera el dictado de la resolucién judicial que asi lo constatase y que
ordene la correspondiente terminacion del procedimiento —ex art. 77.3 de la Ley
Jurisdiccional-.

Por lo que procederia la homologacion del acuerdo llegado entre las partes
respecto del problema de ruidos.

TERCERO.- A la vista del acuerdo han gue han llegado las partes, el tdnico
hecho controvertido del presente procedimiente es la pretensién indemnizateria
de los actores.
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En-primer lugar, debemos sefialar que del acuerdo al que han liegado las partes
se desprende que se ha solucionado el problema de ruides de los recurrentes,
pero en ningin momento se ha acreditado que se haya producide una
vulneracion de su derecho a la intimidad domiciliaria o que se haya producido
una lesian a los derechos a la vida y a la integridad fisica y moral, y que sean
consecuencia de la inactividad del Ayuntamiento, més aun cuando el
Ayuntamiento ha respondido a las quejas de los: recurrentes realizando las
oportunas mediciones.

A lo largo de la mediacion se pone de manifiesto que los tres comercios que
estan en la planta baja, y que pueden influir en los ruidos, cumplen la normativa
acGstica. Sin embargo, hay personas con el sentide del oido mas sensible y,
aunque las ruidos estén dentro de normativa, pueden llagar 2 molestar. Porlo
que, tanto Ayuntamiento, los comercios, la Generalitat v los recurrentes, han
trabajado para poder solucionar las molestias que sufren los recurrentes, hasta
congeguirlo.

Asi, se establece en el expediente dé mediacién, en el informe emitido por la
técnica 11 “A la vista de tot I'exposét s'ha de concloure gue tot
i partir de valors dimmissié que no superaven els llindars establerts per la Llei de
proteccié contra la contaminacié acdstica, amb les actuacions que han portat a
terme I'Ajuntament i la Generalitat de Catalunya, s'han arribat a eliminar les

moiésties que patien senyor EEE M
3 que era la finalitat d'aquest procés de mediacid.”

Es més, no puede desprenderse ninéﬂn tipo de inactividad, ya que la fruteria
(quien inicialmente apuntan como autora de los ruidos que perfurbaban a la
actora), no emite ninguin tipo de ruido, centrandose en Maxipan y en Caprabo.

Es decir, que se haya reducida el ruido que sufrian los recurrentes no significa
que el que sufriera anteriormente supusiera una vulneracion a la inviolabilidad
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def domicilio y que esto se debiera a la inactividad del Ayuntamiento; ya que éste
nada podia hacer al cumplir todos los comercios la legalidad.

Afadir que no se ha aportade al proceso prueba suficiente de que alguno de los
actores haya padecido trastornos en su salud que hayan comprometido su
integridad fisica o moral.

Y hay que estar a lo sefialada por el Tribunal Constitucional a propésito dsl
articulo 15 de la Constitucién. Es decir, al criterio, recogido en la Sentencia de
instancia de que para atribuir a la accién u omisién de las Administracionas
Pablicas la vulneracion del derecho a la integridad fisica o moral hace falta que
los niveles de ruide a los que esté expuesto su titular causen dafios graves e
inmediatcs.en' su salud o le coloquén en una situacién en Eé que, sin llegar a
preducirse efectivamente ese dafio, exista “un riesgo constatado de produccion
cierta, o potencial pero justificado ad casum, de la causacién de un perjuicio para
la salud®. Es decir, que se acredite un riesgo-relevante de que la lesién pueda
llegar a producirse (STC 62/2007 ). Pero aqui, no ha llegado a probarse un
riesgo de esa naturaleza.

Por la que procede desestimar la pretensién indemnizatoria de los actores.

TERCERO.- costas.- En aplicacién del articulo 139 de la LICA no procede la
condena en costas.

FALLO

ACUERDO LA TERMINACION DEL PROCEDIMIENTQ ESPECIAL DE
PROTECCION DE DERECHOS FUNDAMENTALES por haberse producide una
acuerdo transaccional entre las partes fitigantes AL HABER FINALIZADO EL
PROBLEMA DE RUIDOS EXISTENTE EN LA VIVIENDA DE LOS
RECURRENTES, lo que implica [a desaparicion PARCIAL de la controversia
objeto procesal de [as actuacicnes.

DESESTIMAR la pretensién indemnizatoria planteada por los recurrentes.
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No procede la condena en costas.
Notifiquese esta resolucion a las partes personadas y al Ministerio Fiscal

haciéndoles saber que frente a la misma cabe interponer recurso de apelacion
en el plazo de cinco dias desde la notificacién de la presente resolucion.

Asi lo dispone, manda y firma Dofia Rocio Colorada Soriano, magistrado, titular
del Juzgado de lo Contencioso Administrativo nimero 9 de Barcelona
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